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[lim denildiginde bir varliga veya olguya dair ulagtiginz
kanaat ve neticeler akla gelmektedir. Ancak bu kanaatlerin ilim/bilgi
vasfini kazanmasi i¢in varlik ve olguyu tanimlama noktasinda tam bir
tekabiiliyeti olmalidir. Bu baglamda ilim “bir seyi ya da nesneyi
oldugu gibi kavramak, ttimel ve tikellerin kavranmasini saglayan bir
nitelik” olarak tanimlanabilir.

Bilgi, “gercekle ortiisen kesin kanaat” olarak tarif edildikten
sonra o seyin varlik tiirti veya gesitli 6zellikleri itibariyle tasidig1 diger
vasiflar1 bilgiyi de farkli acilardan tamimlamayr saglamaktadir.
Tanimlamanin  ttrti  varliga, olguya ve duruma yonelik
anlamlandirmay1 kolaylastirmakta; bu da beraberinde insanin hayat,
varlik ve evren karsisindaki belirsizliklerini gidermektedir. Belki de bu
durum insanin anlam arayisinin en onemli, hatta en gizemli tarafinm
teskil etmektedir.

[lim; tabii, riyazi, matematik, diinyevi, alet, felsefi seri, dini ve
Islami gibi sifatlarla nitelendiginde farkli bir vecheden anlam sunar.
Aslinda bu nokta bilginin tek bir yonle ele alinamayacagini, kendi
gercekligini farkl sekillerle tezahiir ettirdigini, daha da 6nemlisi farkli
noktalardan kendisine bakilmasi ve kendisiyle iliski kurulmasi
gerektigini gosterir. Iste bu husus varligi ya da olguyu
anlamlandirirken farkli pencerelerin gosterdiklerinden yararlanmanin
geregine isaret eder. Zira her nesne ya da sey kendi gercekligine sahip
olsa da iginde bulundugu evrenin bir parcas: olarak biitiine bagl
olmast hasebiyle farkli gercekliklerle bu biitiintin diger parcalariyla bir
ag olusturmaktadir. Bu ag1 biitiinsel bir bakisla anlamak ancak diger
bilgilerin bize sundugu imkanlardan yararlanmakla mumkiin
olacaktir.

Bilginin biitinltigti varolussal sorunlara biitiinctil ¢oztimler
tiretmenin 6nemli bir yoludur. Ctinkii bu sorunlar varligin cesitli
acilardan bir biutiin olusturmasiyla dogrudan iliskilidir. Farkl
kayitlarla ilimler birbirinden ayrilsa da baska bir kayit itibarryla yine
kendi icinde bir biitiin olusturmaktadir. Mesela ilmi, Islami
nitelemesiyle diger ilimlerden ayirmuis olsak da Islami olan ilimlerin
igine ciizi olarak giren her bir ilim, Islami vasfi ile yine birbirine bir
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vecih ile baglanmis olur. Bu da zorunlu olarak bu ctizlerin bir kiime
olusturdugu gercegini, dolayisiyla kiime elemanlarmin birbiri ile
kacmilmaz iliskiler tirettigini gosterir.

[slam gelenegindeki ilimler kendi 6zerkligi iginde ilerlese de bu
kiimenin i¢indeki diger tiyeleri gormezden gelmemis ve birbirlerine
sunduklar1 malumattan da istifade etmislerdir. Ne kadar istifade
ettikleri ve birbirlerini ne kadar dikkate aldiklar1 tartismali olsa da
ortaya koydugu ilke ve usullerle yorum stireclerinde diger ilimleri yok
sayarak ilerleyememistir. Islami ilimler varli1 ve olusu anlamlandiran
temel paradigmay: bir biitiin halinde koruduklar icin yer aldiklar
kiimede bu paradigma onlar1 her daim bir kilmis ve bdylece biittinliik
saglanmustir. Fakat modern ve postmodern zamanda genel manada ve
0zel olarak da dini ilimlerin dislanmasiyla ortaya ¢ikan parcalanmaislik,
hayati anlamlandiran biitiinciil degerlerin birbirinden ayrismasini
beraberinde getirince gerek tikel gerekse tiimel olarak ilim/bilgi de bu
parcalanmishiktan nasibini almis ve varliga dair biittinciil bir anlayis
gelistirilememistir. Hatta geg¢misten tevariis edilen anlayis da
bozulmustur.

Siddik Baysal, bu parcalanmusliktan hareketle Islami ilimlerin
biitiinsel yapisina yonelik degerlendirmelerine zemin olusturmayi
hedeflemektedir. Bu maksatla parcalanmislig1 besleyen hatta ortaya
cikaran Bati diisiincesine Islami [limlerin Disiplinlerarast Dogast adl
kitabimin Giris yazisinda motto niteligindeki ctimleleriyle su sekilde
elestiriler getirmektedir:

Modernitenin ilk zamanlarda telkin ettigi, simdilerde ise kaba veya
soft bir giicle kisaca elindeki tiim imkanlarla dayattig pozitivist
bilim etigi, kendi digindaki fikir ve yasam tarzlarina toptanci bir
yaklasimla miidahale etmekte, onlara ¢agdisihk veya bagnazlik
(ilkel veya fundamental) yaftasim yapistirarak ve onlart iterek
daracitk bir alana sikistirmakta ya da Oteki vasfimi  yamadig
geleneksel toplumlar, terciime bir dil kullanan aydinlarimin da
etkisiyle Batililagma tilkiisiinii yiiceltmektedir (s. 16).

Baysal'in ifadesine gore bu anlayisin bir yansimasi olarak Islam cog-
rafyasinda ortaya ¢ikan 1slahatc1 egilim Bati1’da oldugu gibi Islami
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bilginin ve temel kaynaklarinin dogmatik olmalar1 nedeniyle hayatin
geri kalanindan gekilmesini; dini ile diinyevi olanin birbirinden kesin
cizgilerle ayrilmasi gerektigini Onermistir. Bu egilimin sundugu
teklife gore tabiat kutsaldan ayristirilarak incelenmeli; bilim pozitif
aklin olctitlerini esas almali, bu olctitlere sigmayanlar ancak kendi
alaninda anlamli kabul edilmelidir (s. 19).

Baysal; hayatin bu sekilde tanimlanmasi stirecinde
Musltimanlarin, kaybettikleri giicti kazanmalar1 igin “ihya” ve
“tecdid” idealine (s. 20) yoneldiklerine dair yerinde bir tespit yapmakta
ve buradan hareketle Islami ilimlerin biitiinselliginin bozulma ve

parcalanmuslik stirecine bir gecis yapmaktadir.

Cesitli yazilarinda bilginin biittinltigtine! deginen yazar, bu
eserinde parcalanmuslik gercegine su ifadeleriyle dikkat cekmektedir:

Tiim bu siiregler nihayetinde bugiin modern, post-modern ve post-
modern étesi zamanlarda pozitif bilim alanlar ile dinf ve ahlaki bilgi
alanlar birbirinden kesin olarak aynilmistir. Ayrica insani, hayati,
hayatin igledigi tabiati ve metafizik alani, kisaca bilmeye konu
olabilecek varliklar1 bagimsiz tiniteler halinde okumay: benimseyen ve
varlik anlayisimin farkhilasmas: esasina oturan modern bilimsel
yaklagimlar, salt bilimle teolojiyi degil, ihtisaslasma adina pozitif
bilimleri de kendi icinde abartili bir gsekilde parcalams ve
ayrigtirmigtir (s. 21-22).

Bu parcalanmishgin, geri kalmishigmma bagh olarak Bati'ya
ozenmesi sebebiyle Islam diinyasinda da belirgin bir sekilde kendisini
hissettirdigine Baysal, su ifadeleriyle vurgu yapmaktadir:

1 Mesela bir calismasinda tefsir-fikih usulii iliskisini incelemis; fikih usuliiniin
tefsirdekiA yansimalarii 6rnek bazi lafizlar 6zelinde degerlendirmistir. bk. Siddik
Baysal, “ Amm Lafizlarin Delaletleri Baglaminda Tefsir-Fikih Usulii lliskisi”, Atatiirk
Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi flahiyat Tetkikleri Dergisi (ILTED) 50 (Aralik 2018), 105-
134. Yine baska bir makalesinde bilimsel tefsiri bilimleraras: iliskiler bag1
cercevesinde tartismistir ve su kanaatini dile getirmistir: “Islami ilimler, bu calisma
ozelinde ise Tefsir ilmi, disiplinler aras1 genel konsepti icinde ve ilimlerin haysiyet
kaydinda formiile edilen 6zgiin esaslara uygun olarak Kur’an'in anlasilmas1 ve
yorumlanmast icin bu bilimlerden yararlanmalidir. Zira ¢ok yonlii incelemelerin,
hakikatin biittinltigtinii ortaya koyma kapasitesi daha ytiksektir.” bk. Siddik Baysal,
“Mabhiyeti, Imkan ve Smurhliklari Acisindan Bilimsel Tefsir”, Tefsir Arastirmalart
Dergisi 3/2 (Ekim 2019), 259.
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Bu olumsuz etki, [slami cografyada da etkisini gostermis; diger ilimler
gibi Islami ilimler de parcali ve daginik yapilar olarak modern duruma
eklemlenmek tizere konumlandirilmistir. Oysa bu durum, ne tikel
manada Islami bilginin ne de bilgi sistemleri anlaminda miidevven
Islami ilimlerin dogasma wygundur. Kaldi ki modernizmin profan
coziimler onerdigi sorunlar, Islami diinyada ve biitin Doguda
terciimelerle istinsah edilmis yapay sorunlardir. Haddizatinda Islami
diinya hakikatin ve yorumunun, kilisenin tekelinde tutuldugu ve bir
otokrasi aract olarak kullamldigr degil bir siireci, bir ani dahi
yasamanmugtir. Dolayisiyla hem bu tir sorunlara ¢éziim olarak
modernist zihniyetin Onerdigi profan diinya tasarmmina hem de
savunmact 1slahat ve tecdid fikrine uyum saglamakta giicliik
cekmektedir (s. 22).

Baysal, Islami kaydu ile bir arada toplanan ilimler arasindaki
etkilesim ve iliskiyi degerlendirmektedir. Bu baglamda eserinde 6nce
Islam bilim ve diisiincesinde bilgiyi “kavram, terim, bilgi” kavramlari;
bilginin kaynaklar1 ve kesinlik degeri; Islam diisiince akil ve nakil
iliskisi cercevesinde tartismaktadir. Daha sonra “Islami ilim” ve “temel
Islam bilimleri” ibarelerini tanimlayip Islami ilimlerin olusumuna
yonelik bir stire¢ analizi yapmaktadir. Temel Islami ilimlerin icine
giren bilimler Baysal'a gore sunlardir: Hadis, Hadis Usult, Tefsir,
Kelam, Fikih, Fikih Usulii ve Tasavvuf’tur.

flimler bu sekilde ayrilsa da Baysal'm gelmek istedigi nokta
ilimlerin, kayitlarma gore cesitli hususlar1 kendilerine mesele
edinmesine ragmen baska bir acidan birlestigi gercegidir. Yazar
zikrettigimiz bu ilimleri 6nce kendi kayitlar1 yoniinden incelemis ve

daha sonra birbiriyle etkilesimi bakimindan sonuglara ulasmustir.

Misterek bir konuda birlesen ilimler, meseleleri ve yontemleri
bakimindan 6zgiin amagclarina gore digerlerinden ayrilirlar. Islami
ilimler icinde Kur’an ve siinnet hakkinda birinin alar1 disinda kalan
birtakim tikel malumati digeri ele alir. Tefsir, Kur’an ifadelerini lafiz ve
ibare diizeyinde anlamlarina delaletleri agisindan incelerken Kelam
ilmi, itikadi meselelerle alakali olan ayetleri; Fikih da bireysel ve sosyal
hayata yonelik hukuki normlar1 iceren ayetleri mesele edinir. Hadis
ilminin meseleleri ise hadis olup olmamasi bakimindan Hz.
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Peygamber’e isnat edilen son tahlilde Kur'an'la ilgili sozlerdir.
Dolayisiyla hadis de Kur’an lafizlariyla ilgili ifadeler ve fiiller olarak ya
da onun dogrudan veya dolayli manalar1 olarak goriilmiistiir. Bu
ilimler her seyden once Islam paydasinda ve Islami bilginin temel
kaynaklar1 olan kurucu metinlerde birlesmektedirler (s. 81).

Tasavvufu, temel Islam bilimlerinin miistakil bir dali haline
getiren etken onun kendine 6zgii ama diger ilimlerden kopmayan
varlik ve bilgi anlayisidir. Bu anlayis: icin kendine has kavramlar
kullanir. Bu itibarla ilim, cins isminin bir tiirti olmakta ancak ote
yandan da “ilim” yerine yalnizca havasta 6zel yontemlerle hasil olan
lediinni ve agkin bir bilgi olmak bakimindan “marifeti” esas alarak
diger ilimlerin bilgi anlayislarindan farkli bir zeminde durmaktadir (s.
74). Tasavvuf gelenegi, Tefsir'den farkli bir anlayisla Kur’an'in
anlaminin batinda oldugu tezini esas alir (s. 76). Bu gelenekteki “irfani
anlayis nefsin bilgisinden ruhani sicrayislarla Hak ve hakikatin
bilgisine, Kur’an'in lafiz ve ibarelerindeki hakiki murada, zahiri alemin
Otesindeki gercek varliga, nihayet mutlak hakikate ulasmay1
amaclamaktadir.” (s. 77).

Baysal; Fikih Usulii'nii, Fikih ve Kelam’la iligkisi cercevesinde
ele almakta ve fakih ve miitekellimin usul anlayislarina gore
degerlendirmektedir. Temel Islam ilimleri igerisinde 6zelde Tefsir
Usulii'nden bahsetmemektedir. Onun bu yaklasimi muhtemelen
Tefsir’in, diger ilimlerden bagimsiz miistakil bir usultiniin olmadigina
ve diger ilimlerin ilke ve yontemlerine dair kabulleriyle ilgilidir. Ancak
Tefsir Usult'niin ayr bir ilim dali olarak degerlendirilmesi isabetli
olurdu. Hatta bu, Tefsir'in kendine has bir usuliintin bulunmadig:
cercevesindeki tartismalara bir acilim getirmesi ve teklif sunmasi
acisindan da onemli bir katki saglardi.

Yazar, temel Islam bilimlerindeki biitiinltigiin 6nemine ve bu
biittinltige dikkat edilmediginde ortaya cikabilecek olumsuz duruma
su analiziyle vurgu yapmaktadir:

Elbetteki Islami ya da degil biitiin ilimler, kendi iclerinde son derece
tutarli ve anlamhdir; bununla birlikte kiilli bir perspektiften
bakildiginda biri olmadan digeri daima eksik kalir. Ornegin Kur'an’la
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ilgili kiilli bir tasavour ve derinlikli bir kavrayis olusturabilmek igin
Islami ilimlerin bir vetirede birlestirilmesi gerekir. Diger Islami
ilimlere kiilli kaideler noktasinda kelam ilminin adres gosterilmesinin
esprisi de budur. Ciinkii onun sundugu varlik ve bilgi tasavouru
olmadan, miitesabihatin (metafizik varliklarin) izah ve yorumu son
derece cetrefil ve kirilgan bir siireci dogurur; Kur'an’in temas ettigi
kozmosun aksine kargasaya alan acar. Nihayetinde muhkemin de
anlami sorgulanir hale gelir. Hatta olanca agikligina ragmen muhkem
ifadeler de anlamsizlagir. Birey ve toplum, kendisinin ve tabiatin
anlami konusunda cok derin ahlaki ve vicdani buhranlarla kars
karstya kalabilir (s. 82).

Baysal, Islami ilimler igin dikkat gektigi bu tespitleri tabiat

bilimleri ve dini ilimler iliskisi icin de gecerli gormektedir:
Tabiat bilimleri-dini ilimler iliskisi icin de bu tespit gecerlidir. Zira
bilimin konusu olan her sey, kiinat icinde gerceklesmektedir ve bu
kdinatin isleyisini belirleyen kurallar sabittir. Fizik, tecriibi bir bilim
olarak bize kdinatta mer’i olan bu yasalardan bahsedebilir. Ustelik
gozlem ve deneylerle kevni kurallarin diizenliligi ve istikrarindan
bilimleri ¢ikartabiliriz. Fakat bu kurallarn otesindeki giicti ve
oncesini fizik agiklayamaz. Fizik alemin swurlart hakkinda dahi
tatmin edici bir vizyon sunmayan fizigin fizikotesi hakkinda
tasvirlerde bulunmasi dogas: icabi miimkiin degildir. Kaldr ki
pozitivist bilim ahlak: fizigin bu konuda konusmasini makul ve mesru
kabul etmemektedir. Fizikétesi dlemin varligi ve niteligi hakkinda
insani ¢abamn Oniinti acacak olan alanlar, felsefe, din ve din
bilimleridir (s. 82).

[limlerin tarif edilmesiyle ilimler arasindaki iliski acikca
goriilebilir. Nasil ki kavramlar cesitli baglarla birbirine baglandiginda
bu iliski baz1 seyleri disarida birakiyorsa bu durum ornegin tefsirle
ilgili olmayan ancak tefsire yamanmaya calisilan pek c¢ok bilgiyi de
disarida birakmakta ve boylece tefsirin diger ilimlerle iliskisinin
gelisigtizel olmadigini ortaya koymaktadir (s. 94). S6z konusu bu nokta
aslinda her ilim icin gegerlidir. Dolayisiyla mantiktaki ayrim hem
iliskiler agini tespit etmeyi saglamakta hem de bu agin igine girmeyen
unsurlar1 elemeyi kolaylastirmaktadir.
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Baysal; insanin Allah, varlik ve evrenle biitunltugtinti dogru bir
bicimde ortaya koyabilmek i¢in bilimsel calismalarda disiplinlerarasi
yaklasimin  sundugu imkanlardan yararlanilmasi gerektigini
tartismaktadir. Bu noktada onun hareket noktas: Islam bilim ve
diistincesinde bilginin maluma tabi olmasidir. Branslasmanin esas
alindig bilim anlayisi, bilgi nesnesinin son derece detayl bir idrakini
verebilir ama onu, diger nesneler icindeki ve dlemdeki diger varliklarin
yerine nispetle kusatamaz. Bu tezini gerekcelendirmek i¢in oncelikle
kavram ve bilgi iliskisini mantik ve felsefe acisindan ele almakta,
kavram ve terim ile iliskisini ortaya koymakta; bilgi ve bilginin
kaynaklarma dair bu baglamda degerlendirmelerde bulunmakta;
buradan hareketle de bilginin elde edilmesinde disiplinlerarasi
yaklasmanin parametrelerine ve gerekliligine dair degerlendirmelerini
ve gerekcelerini aktarmaktadir. Bu ¢ercevede sundugu bir diger kanit
da Islam bilim ve diisiince tarihindeki ilimler tasnifidir. Yazar, bu
tasniflerin mantiktaki cins, tiir ve fert ayrimina dayandigim
diistinmektedir. Cinkdi “Islam bilim ve diisiincesinde epistemolojik
vahdet, varligin dogasina kazinmis zorunlu ve tabii bir st ilkedir.
Uzmanlik alanlari, bilgiyi varsayimsal olarak ayristirsa da herhangi bir
kavram, tek bir alana 6zgti kilinamaz. Kavramlar mantikta ‘cins’, “tiir’,
‘vakin cins’, ‘yakin tiir" tabir edilen varolussal iliskilerle birbirine
baglidir ve bir biittintin biri digerini tamamlayan ctizleridirler.” (s. 93-
94).

Baysal’a gore “nazari bir ilim, ameliden; felsefi bir ilim de
felsefi olmayandan tiimden soyutlanamaz. Aksine bunlar arasindaki
hiyerarsi, bir yandan bu ilimlerden hangisinin bir digerinin alt dal1 ve
uzantisi oldugunu gosterirken 6te yandan da tiim ilimlerin birbirlerine
yaklasip uzaklastiklar1 koordinatlar1 ve aralarmndaki iliskileri hangi
aktlar tizerinden ne sekilde gerceklestirdiklerini dogrudan veya remzi
olarak anlatir.” (s. 99) Dolayisiyla ilimler farkli vechelerden
birbirine yaklasirken diger bazi vechelerden de birbirinden uzaklasir.

Yazar, Islami ilimlerin disiplinlerarasi dogasi
kavramsallastirmasin1  varligin  kainattaki bulunus bicimlerinden
hareketle temellendirmektedir. Her ilim nesneyi bulundugu biittintin
icinde kendi vechesinden alir ve bu vechelerin her biri bu biitiinliik
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icinde gercek anlamini kazanir. Bu sebeple “ancak o biittinle birlikte
okundugunda igerigini hakkiyla izhar eder. Iste bu perspektifi
yakalayabilmek icin konularimi farkli agilardan inceleyen ilimlerin
kazanimlar1 birlestirilmelidir.” Nitekim mushafta yazili bir formla bize
ulasan ayetler, bizzat olus olarak kendisini aksettiren ayetlerle birlikte
okundugunda (s. 94) farkli bilimlerin kazanimlar1 birlestirilmis olur ve
varliga dair kapsayici bir fikir edinilir.

Sonu¢ kisminda da ifade ettigi sekliyle Baysalin buradan
ulagsmak istedigi nokta Islami ilimler arasmndaki miimkiin olan en
detayli ilgilesimle icmaya bir yol bulunup bulunamayacagma dair
cevap aramaktir. Aslinda bu da onun, insanin sorunlarina ve anlam
arayismna bittinctil bir yaklasimla ¢oziim bulma isteginden
kaynaklanmaktadir. Zira Baysal, Bati'nin insanhig1 gotiirdtigii parcali
bir diinyadan ve bu diinyanin ortaya cikardigi krizlerin farkinda
olarak bu sekilde bir ¢oziimleme yapmaktadir. Coziimlemesinin
varolugsal bir sorun oldugu yaptigrt degerlendirmelerden
anlasilmaktadir. Bu baglamda Baysal, disiplinlerarasi etkilesimden
dogan bilgiye ve bilgilenme siirecine salt bilginin nesnesi agisindan
bakmaz ve “disiplinlerarasiigin bilen 6znenin kisisel ozelliklerini,
bilissel yapisini, entelekttiel ve kiilttirel miiktesebatin1 dikkate almay1”
gerektirdigini ifade eder (s. 108).

Baysal; meseleyi temellendirme baglaminda Mantik, Felsefe ve
Temel Islam Bilimleri alanlarinda o6nemli temel eserlerden
yararlanmistir. Konuyu ortaya koyarken kafa karisikliklarina neden
olabilecek hususlara dipnotlarda dikkat ¢cekmis ve bu baglamda netligi
saglamak icin kisa analizlere yer vermistir (15. dipnot, s. 29). Yer yer
onemli noktalara muhtasar bir sekilde dipnotlarda isaret etmistir. Bu
sebeple konuyu tamamlayici nitelikte olan bu noktalar dipnotlardan
takip edilmelidir. Baysal'mn kitabin konusuyla ilgili son donemlerde
yapilan ©nemli bazi calismalara kaynaklarinda yer vermedigi
goriilmektedir. Onun, kaynak tercihlerinde daha ¢ok temel eserlere
basvurma isteginin bu tutumuna temel olusturdugu soylenebilir.

Islami Ilimlerin Disiplinleraras: Dogast bashkli bu calismada
nadir de olsa imla, yazim ve noktalama yanlislar1 bulunmakta; ancak
bu yanlislar metnin okunmasi esnasinda biitiinlugii ve akiciligi
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bozacak nitelikte degildir. Bu sebeple akicilik noktasinda genel olarak
basarily; akademik tislup, dil ve kavramlarin kullanimu itibariyle de
tebrik edilmeye sayan bir eserdir.

Yazarin bu calismasi, Islami ilimlerin -her ne kadar
guniimiizde parcalanmislik goriintiisti verse de- pek ¢ok temel nokta
itibariyla birbirine baglandigina dikkat cekmesi agisindan onemli
bir teliftir. Bu baglamda o¢zellikle ilahiyat akademyasinda yazilan
tez ve makalelerde bu kitapta dile getirilen disiplinlerarasilik fikrinin
onemli ufuklar acacagr muhakkaktir. Tabii bu, temelde herkesin
tizerinde uzlasacagl bir fikir olmakla birlikte bu fikrin s6z konusu
arastirmalara somut bir sekilde yansiyip yansimadigi tartismaya
agiktir.
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